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| denna rapport beskrivs en metod for kollegial utvardering av examensarbeten. Utvarderingens olika
moment finns dven illustrerade i Bilaga 4. Metoden har sitt ursprung i en studie som gjordes av Kjell
Harngvist (1999) och som vidareutvecklats av Karl-Axel Nilsson (2009). Den senare har dven legat till
grund for en studie vid Hogskolan i Kalmar (Margaretha Hagberg, 2009). Den anpassning av metoden
som har beskrivs har gjorts inom ramen for ett samarbetsprojekt mellan Umea universitet och
Linkdpings universitet.!

Syfte och mal

Som framgar i bland annat Hégskoleverkets (2009) forslag till nytt kvalitetsutvarderingssystem och
Regeringens sa kallade Kvalitetsproposition (2010) ar de sjalvstéandiga arbetena, det vill saga
examensarbeten och uppsatser, en viktig indikator pa en utbildnings kvalitet. Umea universitet och
Linkopings universitet genomfor ett gemensamt projekt for att utveckla en metod for korsvis
utvardering av examensarbeten. Utvarderingarna har som syfte att

e Skapa samsyn kring vad som ar centralt i bedémningen av examensarbeten samt att kalibrera
kriterier och nivaer. Inte minst viktigt ar att i de examensarbeten som genomfors pa ett
tydligt och strukturerat satt redogéra for de aspekter som bedéms komma ligga till grund for
de kommande nationella utvarderingarna.

e Lara avvarandras erfarenheter och ge konstruktiva foérslag till forbattringar for att hoja
kvaliteten pa examensarbetena, till exempel genom battre processer eller genom att tidigare
i utbildningen ge studenterna battre forutsattningar att genomféra sina examensarbeten.

Malsattningen &r att hoja kvaliteten pa utbildningarnas examensarbeten. Eftersom examensarbeten i
varierande grad ocksa ar en indikator pa utbildningens kvalitet syftar utvarderingarna ocksa till att i
forlangningen hoja utbildningarnas kvalitet i de avseenden som avspeglas i examensarbetena.
Utvarderingarna har dven som syfte att forbereda larare och programledningar infér Hogskoleverkets
kommande nationella utvdrderingar. Det bor podngteras att utvarderingarna inte syftar till att
omprova redan gjord examination eller att gora omdémen om individuella arbeten. Det ar
helhetsintrycket pad aggregerad niva som ar fokus for utvarderingarna.

En vasentlig forutsattning for att astadkomma en metod som ar anvandbar har varit att den inte ska
vara alltfor tungrodd eller kostsam. De som medverkar i en granskning maste huvudsakligen kunna
arbeta sjalvstandigt nar det passar den enskilde utan de komplikationer det innebér att organisera
moten. Ambitionen &r inte att granska arbetena i sin helhet utan att fokusera pa vissa delar av
examensarbetena.

Den metod som beskrivs ar tankt att kunna anvandas pa alla examensgivande utbildningar pa grund-
och avancerad niva som vilar pa vetenskaplig grund. Anpassningar i bedémningsgrunderna kan dock
behdva goras for specifika utbildningar. Fér narvarande ar metoden inte anpassad for att anvandas
pa utbildningar som vilar pa konstnarlig grund.

! Senaste versionen av detta dokument finns pa projekthemsidan http://www.ida.liu.se/~ulfni/lux/



Utseende av bedomare

For varje utbildning som granskas utses tre bedomare. | pilotstudien har bedémarna utsetts av
partnerutbildningens programledning och bland partnerutbildningens larare. Bedéomarna ari
samtliga fall sakkunniga inom omradet. Bedomarna genomgar en kort information/utbildning infor
granskningarna. En av bedémarna utses till ordférande av partnerutbildningens programledning.

Varje bedomare uppskattas behoéva lagga ned 40 timmars arbete fér granskningen. Tiden ersatts i
pilotstudien av respektive larosate genom respektive larosates projektbudget.

Urval av arbeten

Programledningen for berdrd utbildning tar fram en numrerad bruttolista med samtliga minst
godkanda examensarbeten 6ver en tidsperiod. | pilotstudien bor examensarbeten fran 2009 och
2010 viljas. Fran bruttolistan gors sedan ett slumpvis urval av 9 arbeten®. Varje arbete granskas av
tva bedémare vilket innebar att varje bedomare granskar 6 arbeten. De 9 utvalda arbetena férdelas
bland bedémarna enligt foljande princip

e BedOmare 1 granskar arbetena 1-6
e Bed®mare 2 granskar arbetena 4-9
e Bedodmare 3 granskar arbetena 1-3 och 7-9

Beddmarna kan om man sa 6nskar byta arbeten sinsemellan efter den initiala fordelningen.

De 9 arbeten som ska granskas anonymiseras av programledningen innan de gors tillgdangliga for
bedémarna. Utover titelblad och sammanfattning/abstrakt dar namn pa
forfattare/handledare/examinator tagits bort far bedomarna tillgang endast till innehallsférteckning
och huvudtext inklusive eventuella bilagor.

Sammanfattning av forutsattningar

Vilken kvalitet som examensarbetena pa en utbildning uppvisar beror i hog grad pa vilka
forutsattningar studenterna fatt tidigare i sin utbildning att genomfora ett sjalvstandigt arbete. En
viktig komponent for granskningen ar darfor en kortfattad redogorelse for var och hur studenterna
forberetts infor det sjalvstandiga arbetet. Denna redogérelse gors av respektive programledning pa
den mall som finns i Bilaga 1. Mallen kompletteras med relevanta styrdokument och gors tillganglig
(lampligen elektroniskt) for bedomarna infor deras granskning.

Individuell granskning

De 9 utvalda arbetena gors tillgdngliga for bedémarna tillsammans med redovisningen i Bilaga 1. Pa
sikt bor detta kunna ske helt elektroniskt men i pilotstudien maste eventuellt examensarbetena
distribueras i pappersform. Programledningen ansvarar for att arbetena distribueras sa att
bedémarna i pilotstudien har dem senast den 15 maj.

BedOomarna granskar var for sig de 6 tilldelade arbetena inklusive programledningens redogérelse av
forutsattningarna. De kan kommunicera med varandra om man sa 6nskar men nagot krav pa detta
foreligger inte under granskningsprocessen. Det ar inte tankt att arbetena ska granskas i detalj i sin

? Detta gors i pilotstudien genom att bruttolistan med samtliga examensarbetstitlar numrerade fran 1 skickas
till Staffan Uvell (Staffan.Uvell@adm.umu.se) som returnerar 9 slumpmassigt valda arbeten. Listan bor skickas
senast den 7 maj for att mojliggdra att examensarbetena distribueras till bedémarna senast den 15 maj.




helhet utan fokus ska ligga pa vissa delar — foretradesvis titel, abstrakt, introduktion,
sammanfattning, referenser medan beskrivningen av sjalva arbetet kan granskas mer summariskt, till
exempel genom slumpvisa nedslag. | genomsnitt uppskattas en bedomare dgna 4 timmar at
granskningen av varje arbete.

Var och en av bedémarna gor en granskning av sina 6 arbeten och redogor for sina slutsatser i den
mall som finns i Bilaga 2. Denna redogorelse ska goras enbart pa aggregerad niva. Noteringar om
enskilda arbeten ar arbetsmaterial och ska inte goras i Bilaga 2.

Bedomningssammantrade

Nar samtliga bedémare gjort sina individuella granskningar samlas gruppen till ett avslutande
bedémningssammantrade. Ordféranden ansvarar for att motet organiseras och leder sjélva
sammantradet. Tid for sammantrade bor bokas med god framforhallning. Vid sammantradet
medverkar forutom bedémarna dven en representant fér programledningen och en representant
fran berérd fakultet vid det larosate som utvarderas. De senare kan medverka genom telefon- eller
videokonferens. Sammantradet berdknas ta 3-4 timmar i ansprak och bor helst genomféras senast 30
juni.

Sammantradet dokumenteras i ett sammantradesprotokoll (se Bilaga 3) dar de samlade intrycken av
de olika bedomningsgrunderna i Bilaga 2 sammanstélls. Om beddémarnas asikter gar isar bor detta
framga av sammantradesprotokollet. Protokollet ska ocksa innehalla ett sammanfattande
helhetsintryck och rekommendationer till berord fakultets- och programledning; gérna utgadende fran
den sammanstallning av forutsattningar som programledningen gjort i Bilaga 1. De enskilda
beddmarnas granskningsprotokoll bifogas protokollet.

Det slutgiltiga protokollet justeras av samtliga medverkande och distribueras till program- och
fakultetsledningen. Programledningen ansvarar for att berdérda larare och studenter inom
programmet informeras om resultaten.
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Bilaga 1: Mall for redovisning av forutsattningar
Mallen sammanstalls av programansvariga och gors tillganglig for bedémarna infér deras

granskningar av examensarbetena.

Beskriv kortfattat pa vilket satt studenterna forberetts infér sina examensarbeten. | vilka kurser gors

det, pa vilket satt och hur sker examinationen? Redogor garna for progression och bifoga garna

relevanta kursplaner (eller lankar till kursplaner).

1.

Hur forbereds studenterna att formulera tydliga, realistiska samt dmnes- och/eller
yrkesrelevanta fragestillningar?

Hur forbereds studenterna att identifiera relevant tidigare forskning och/eller
utvecklingsarbete?

Hur utvecklas studenternas formaga att metodiskt och sjilvstiandigt 16sa problem?

Hur forbereds studenterna att kommunicera skriftligt inklusive att citera och
referera?

Hur forbereds studenterna att muntligen férsvara en staindpunkt?

Hur forbereds studenterna att granska, virdera och sammanfatta tidigare forskning
samt egna och andras resultat/standpunkter?

Vilka andra examens-/programspecifika moment av relevans forbereds studenterna
infor?

Vilka krav pa handledningskompetens och handledningstid stélls inom utbildningen
for examensarbeten? Vad ar motsvarande krav/tid for examinator?

Redovisningen bor atfoljas av

e Examensordningens krav for berérd examen

e Utbildningsplanen for berord utbildning

e Kursplan eller studiehandledning for examensarbete

e Ev. bedémnings/betygskriterier f6r examensarbeten

e Ev. riktlinjer for genomfdrande av examensarbeten

o Kursplaner som illustrerar hur studenten férbereds infor sitt examensarbete
e Andra relevanta dokument



Bilaga 2: Mall for bedomning av examensarbeten

Foljande mall grundar sig pa, och ar delvis identisk med, tidigare forslag utarbetade av Karl-Axel
Nilsson (2009). Mallen ar tankt att ge en samlad bedémning av samtliga de examensarbeten som
granskats av en enskild bedomare. Noteringar om enskilda arbeten ar arbetsmaterial och ska inte
dokumenteras har. Mallen utgor bilaga till bedémargruppens granskningsprotokoll (Bilaga 3). Om
inte mallen anpassats for den specifika utbildningen sa bor bedémningsomradena nedan tolkas i
ljuset av kraven i examensordningen och/eller utbildningsplanen foér berérd examen.

Vart och ett av nedanstaende bedémningsomraden ska varderas enligt fyra omdomen

Overlag utmarkt god kvalitet
Overlag god kvalitet
Overlag godtagbar kvalitet

0N ® >

Overlag ej godtagbar kvalitet

Vart och ett av bedémningsomradena bor atféljas av en sammanfattande fritextkommentar. Om det
finns examensarbeten som avviker fran det valda omdomet bor det framga av fritextkommentaren.

1 Problemformulering

Studenterna arbetar med tydligt formulerade, avgransade och realistiska problemstallningar
anpassade for examensarbeten pa denna utbildningsnivd. Amnesvalen ar relevanta med avseende
bade pa kunskapsomradet och pa det framtida yrkeslivet.

2 Kunskapsbas

Studenterna formar att identifiera viktiga tidigare arbeten inom det valda problemomradet. Killorna
relateras till och varderas utifran den egna problemstéliningen samt till egna slutsatser/resultat.
Studenterna uppvisar medvetenhet om kunskapsomradets utveckling.

3 Genomférande

Studenterna visar en for utbildningsnivan teoretisk medvetenhet och anvander sig av
beprévade/vetenskapligt relevanta metoder. De beskriver systematiskt hur man kommer fram till
slutsatser/resultat och formar integrera kunskap férvarvade under studietiden. Framstallningen av
metod och forutsattningar ar sadan att slutsatserna/resultaten kan kontrolleras. Tillganglig
dokumentation visar att studenterna har formaga att arbeta sjalvstandigt och systematiskt inom
givna tidsramar.

4 Resultat och slutsatser

Studenterna drar adekvata slutsatser och/eller producerar relevanta resultat och granskar kritiskt
deras relevans och begransningar. Studenterna visar en teoretisk forstaelse av sina slutsatser/
resultat och visar en etisk medvetenhet samt analyserar resultatens samklang med samhalleliga
behov nar sa ar relevant.

5 Kommunikativ precision

Studenterna formar att i text kommunicera sitt examensarbete. Titel och sammanfattning beskriver
pa ett intressevdckande och informativt satt vad examensarbetet handlar om. Rapportens disposition
och rubriksattning ar informativ. Sprak liksom typografi ar funktionell och korrekt utformad.
Formalia, som citeringar och referenser, anvands pa ett for kunskapsomradet adekvat satt.



6 Eventuell programspecifik bedéomningsgrund
Kan vid behov preciseras av de tva programledningarna gemensamt.

Ort och datum

Bedomare



Bilaga 3: Mall for sammantriadesprotokoll

Deltagare

Beddémare 1 (ordf)
Beddmare 2
Bedomare 3
Programrepresentant
Fakultetsrepresentant

1 Problemformulering

2 Kunskapsbas

3 Genomférande

4 Resultat och slutsatser

5 Kommunikativ precision

6 Eventuell programspecifik bedéomningsgrund

7 Helhetsintryck och rekommendationer

Ort och datum

Underskrifter av samtliga deltagare



Bilaga 4: Oversikt av utvirderingsmodellen

Senast 15 maj

Senast 24 juni




