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Din uppgift ar att ge ett omdome péd en kamrats rapport — bdde pa dess tekniska innehall och skriftliga
och stilistiska kvaliteter. Réattningskriterierna aterfinns nedan. Varje kriterium har ett antal poang. For varje
kriterium finns det 4 nivaer, niva 1 (med vikt 1) till och med niva 4 (med vikt 4).

Las och granska noggrant din kamrats rapport. Skriv ett sammanfattande omdome om rapporten pa ett par
stycken. Ange sedan for varje kriterium vilken niva du anser att rapporten nar upp till. Betyget pa varje niva
ska motiveras med ett par meningar vardera.

A. Introduktion/hypotes (10 podng)

1. svag introduktion till &mnet, hypotes och delimnen — hypotesen &r svag och svér att argumentera
kring

2. tillfredsstéllande introduktion som redogér for &mnet, hypotes och ndgra delimnen — hypotesen
ar ganska klar och gér att argumentera kring

3. bra introduktion introduktion som redogor f6r &mnet, hypotes och samtliga delimnen — hypotesen
ar klar och tar tydligt stdllning

4. exceptionell introduktion som fangar ldsarens intresse och redogor for &mnet, hypotes och samtliga
deldmnen — hypotesen dr exceptionellt tydlig, l4tt att argumentera kring, val utvecklad och ett
definitivt stillningstagande

. Informationskvalitet/evidens (15 poang)

1. begrdnsad information om d&mnet med brist pa forskning, detaljer eller historikt korrekt evidens

2. vissa aspekter av rapporten efterforskad med viss korrekt evidens fran begransade kéllor

3. rapporten &r vil efterforskad i detalj med korrekt och kritiskt evidens frdn en uppséattning kallor

4. rapporten ar exceptionellt vél efterforskad, extremt detaljerad och historiskt korrekt med kritisk
evidens fran en bred uppséttning kallor

. Stod for idéer/analys (15 podng)

1. begrdnsade kopplingar mellan evidens, deldmnen, motargument och hypotes — brist pa analys

2. vissa kopplingar mellan evidens, delamnen, motargument och hypotes — analys finns

3. konsistenta kopplingar mellan evidens, delimnen, motargument och hypotes — bra analys finns

4. exceptionellt kritiska, relevanta och konsistenta kopplingar gjorda mellan evidens, delamnen, motar-
gument och hypotes — mycket bra analys finns

. Organisation/utveckling av idéer (18 podng)

1. rapporten saknar klar och logisk utveckling av idéer med svag 6vergang mellan idéer och stycken

2. ganska klar och logisk utveckling av delimnen med tillfredsstdllande 6verangar mellan stycken

3. klar och logisk ordning pa delamnen som stddjer hypotes med bra 6vergadngar mellan stycken

4. exceptionellt klar, logisk, mogen och genomarbetad utveckling av delamnen som stodjer hypotesen
med mycket bra 6vergangar mellan stycken

. Slutsats (17 poang)

1. bristande sammanfattning av @mne, hypotes och delamnen med svaga avslutande idéer

2. tillfredsstdllande sammanfattning av &mne, hypotes och vissa delamnen med nagra slutliga avslu-
tande idéer

3. bra sammanfattning av dmne, hypotes och samtliga delimnen med klara avslutande idéer

4. mycket bra sammanfattning av &mne (utan nagon ny information), hypotes och deldmnen med
avslutande idéer som gor intryck pa lasaren

. Sprakkonventioner (15 podng)

1. inkonsistent grammatik, stavning och styckeindelning genomgaende i rapporten

rapporten innehaller vissa fel i grammatik, stavning och styckeindelning

rapporten dr klar och tydlig, med mestadels korrekt grammatik, stavning och styckeindelning

rapporten dr mycket koncis och tydlig med genomgéende korrekt grammatik, stavning och stycke-

indelning

. Bibliografi (5 podng)

N

1. bristande formatering och begrinsade detaljer med ménga kéllor antingen ej redovisade eller ofullstandiga

2. vissa fel/inkonsistenser i formatering men de flesta kéllorna redovisas
3. mestadels korrekt/konsistent formatering med samtliga kéllor redovisade
4. korrekt/konsistent detaljerad formatering med samtliga kéllor redovisade

Enligt rattningskriterierna kommer din kamrats rapport att betygsittas pd sju aspekter, med skalan 0—-4 pa
varje aspekt. De sju aspekterna viktas nér totalpodngen berdknas. Om en student, till exempel, nddde niva 4
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pa de tva forsta aspekterna, niva 3 pa de fyra foljande aspekterna och inte nddde niva 1 pa den sista aspekten
skulle studentens totalpoang bli: (4% 10+ 4% 15+ 3% 15+3 %18+ 3% 17+ 3% 15+ 0x5)/4 = 73.75. For att din
kamrat ska bli godkédnd pa inlamningsuppgiften krdvs minst 47.5 poang (vilket motsvarar niva 2 pa samtliga
kriterier i genomsnitt).
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