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Sprakliga effekter av
oversattningssystem

Lars Ahrenberg & Magnus Merkel

En betydande del av de texter som framstélls pa svenska spraket under ett ar ar éversattningar,
framforallt fran engelska original. Endast en brakdel av dessa framstélls &nnu sa lange med hjélp
av nagon form av avancerade datoriserade Oversattningsstod. Exempel pa sadana
Oversattningsstod ar system for automatisk dverséattning eller integrerade systemomgivningar for
oversattare med ett oversattningsarkiv som en central komponent. De senare kallas ofta pa
engelska fortrandator’s workbenches, vi kommer héar att kort och gott kalla dem for
Oversattningsminnen

| framtiden kommer dessa avancerade datorsystem sannolikt att fa en 6kad anvandning, sarskilt
vid overséttning av brukstexter som produktinformation, anvandarhandledningar, rapporter, PM
och protokoll av olika slag, t.ex. inom den europeiska unionen. Det &r darfor av stor vikt att ta
reda p& hur de paverkar 6versattningsarbetet, bade for de 6versattare och redigerare som utnyttjar
dem, och for de lasare som ska ta del av den slutliga 6versattningen. Har ska vi redovisa en
undersotkning av datormanualer som 6versatts med oversattningsminnen. Dessa datorstddda
Oversattningar jdAmfors med en annan uppsattning manualer, som dversatts utan andra datorstod
an ordbehandlingsprogram. Eftersom manualer av olika slag anses vara en texttyp som lampar
sig val for automatisk Oversattning, gor vi ocksa en jamforelse med texter (meningar) som
Oversatts med ett automatiskt dversattningssystem och med ett stickprov litteréar prosa — en
texttyp som anses lampa sig sarskilt illa for datorstdédd dverséattning.

TVA TYPER AV OVERSATTNINGSSYSTEM

Med ett automatiskt Gversattningssystem menar vi ett datorsystem som frdn en originaltext
levererar en Gversattning utan mansklig inblandning. Det finns i dag ett stort antal tekniker som
provas for automatisk Gversattning. De vanligaste teknikerna ar baserade pa lexikon och regler, i
olika omfattning. Oversattningen gar till s& att en mening som matas in till systemet analyseras i
lexikala enheter och konstruktionsenheter. Den analysen tas till utgangspunkt for att skapa en
oversattning via systemets lexikon och regelbaser. Varje enhet i analysen kommer att bidra pa
nagot satt till dversattningen, i regel sa att enheter i originalmening och 6versattning motsvarar
varandra, dven enhet i originalet ger upphov téh enhet i Gversattningen. Undantag fran detta
forhallande intraffar endast nar de lexikala enheterna introducerar konvergenser (flera ord blir
ett) eller divergenser (ett ord blir flera), t.d¢sust ~ lita pa remember ~ komma ihagller nar

regler introducerar eller eliminerar funktionsord (@xyou like him? ~ tycker du om honom?).

Man kan skilja mellan tva anvandningsomraden for automatiska verséattningssystem. Det forsta
ar producera Gversattningar som ska tryckas och distribueras pa ungefar samma satt som
material som oversatts manuellt idag. Da stélls ocksa hdga krav pa spraklig kvalitet vilket
medfor att dversattningarna maste granskas och revideras. Det andra anvandningsomradet ar att



snabbt ta fram "raéversattningar” som ger lasaren eller bestallaren en ungefarlig uppfattning om
innehallet i ett originaldokument. Har stalls inte alls samma krav pa att den dversatta texten ska
halla en viss spraklig standard.

Den lexikon- och regelbaserade automatiska Oversattningen har betydande problem med
flertydighet. Kontext kan anvandas for att komma 6ver en del av flertydighetsproblemen, men

systemen kan producera god text endast for texttyper av begransad komplexitet. Ett
praktexempel ar vaderleksrapporten; redan 1976 levererade forskningsgruppen TAUM systemet
METEO till den kanadensiska véaderlekstjansten och detta program har sedan 1978 dversatt
vaderleksrapporter mellan franska och engelska. En god oOversikt Over automatiska

oversattningssystem finns i Hutchins & Somers (1992).

Oversattningsminnen utgdr frdn ett vasentligt annorlunda tankande &n automatiska
oversattningssystem. For det forsta handlar det om att utveckla system i Overséttarens tjanst,
snarare an att ta Over Oversattarens jobb. For det andra &r det faktiskt forekommande meningar
som lagras, snarare an abstrakta enheter som ordstammar och konstruktionsregler.

Oversattningsminnen kan fungera pa lite olika satt, men deras vésentliga funktion bestér i att de
kan gora Gversattaren uppmarksam pa att en mening varit Gversatt tidigare, och visa hur den da
oversattes. Dartill finns ocksa mgjligheten att anvanda ofullstandiga matchningar; meningar i
arkivet som har vissa likheter med meningar i den aktuella texten kan tas fram, dar graden av
likhet kan varieras fran t.ex. endast skillnader i skiljetecken, stor eller liten bokstav till ett visst
antal overensstammelser mellan férekommande ord. Foérutom sjalva o6versattningsarkivet
innehdller ett Gversattningsminne ofta en termbas och andra komponenter som kan vara
anvandbara i 6versattningsarbetet.

Ett Oversattningsminne ar dock inte utan styrande effekter. Eftersom arkiven i dag ar baserade pa
meningar, sa finns en risk att fokus forskjuts fran texten som helhet till dversattning av
meningar. Detta forstarks av att Oversattningen sker pa en skarm, dar den aktuella meningen
kanske markerats genom en sarskild farg och oOversattaren bara ser en del av den narmast
omgivande texten. Genom att systemet foreslar éversattningar for Gverséattaren uppstar ocksa en
styrningseffekt. Denna behdver inte vara negativ for dversattningens kvalitet. Konsekvens vid
termoversattning ar naturligtvis bra, och kan ocksa vara en fordel vad géller fraseologin for
manga texttyper, men helt klart blir dversattaren mindre fri.

Paverkan géller inte bara den enskilde Oversattaren, utan ocksa oversattningsarbetets allmanna
riktlinjer. Tekniken utnyttjas maximalt och med basta fortjanst nar de Oversattningar som
systemet foreslar kan anvandas utan &ndringar. Flera personer i ledande stallning pa
oversattningsforetag och -avdelningar har berattat for oss att riktlinjerna for dversattningsarbetet
andrats, sedan man tagit Oversattningsminnen eller automatiska Oversattningssystem i bruk.
Bland annat rekommenderar man nu Oversattarna att undvika tillagg och strykningar, och
oversatta sa nara originalets struktur och innehall som modjligt. Férhoppningen hos de
oversattningsansvariga ar da att det ska ga lattare att ateranvanda Gversattningarna.



EN UNDERSOKNING

Inom ramen for ett storre projékéom studerar och utvecklar datorstéd for 6versattning har vi
gjort en undersoékning av original och 6versattningar for att se hur de stammer 6verens till
struktur och innehall. Eftersom projektet fokuserar éverséattningsminnen och deras tillampning
pa anvandarmanualer har vi varit sarskilt angelagna att jamfora anvandarmanualer som 6versatts
med resp. utan anvandning av Oversattningsminne. Manualerna beskriver IBM- och Microsoft-
system och har tillhandahallits av IBM Svenska AB respektive Microsoft WPGI, Dublin.

De forsta studierna vi gjorde avslojade inga storre skillnader mellan dessa bada kategorier. Till
var forvaning tycktes overséattningsminnet inte ha nagon effekt alls, inte ens pa sadana
textegenskaper som dessa system ar sarskilt konstruerade for att hantera, namligen konsekvent
oversattning av aterkommande meningar. Om en mening aterkommer i originalet tio ganger, och
stoppas in i 6versattningsminnet forsta gangen den Oversétts, sa borde den kunna éversattas pa
samma satt aven i merparten av de andra fallen. Genom att automatiskt soka efter aterkommande
meningar i originalet och studera deras Overséttningar i den parallella svenska 6versattningen,
hittade vi flera exempel som blivit inkonsekvent Gversatta. Nagra exempel visas i tabell 1.
Skillnaden mellan olika dversattningar ar ofta liten och kan forefalla ganska betydelselés, men
innebar inte heller ndgon uppenbar vinst for Gversattningens kvalitet.

Tabell 1. Exempel pa inkonsekventa éverséttningar av upprepade meningar.

Original Overséattningsvarianter
If you press the Delete Character key when the cursor is| Om du trycker pa den har tangenten nar markéren nte
not located in an input field, the symbol appears. ar i ett indatafalt visas symbolen pa skarmen.

Om du trycker pa Delete-tangenten nar markéren irjte
ar i ett indatafalt Iaser terminalen tangentbordet ocH
symbolen visas i informationsfaltet.

The alphabetic characters (A through Z) are enteredAlfabetiska tecken (a till ) skrivs som versaler.
uppercase letters.

Alfabetiska tecken (a till 6) skrivs in som versaler.

If the source data has more fields than the destinatip@m du markerat fler falt i kallan an maldatabladet
datasheet, Microsoft Access doesn't paste the extrd innehaller, kommer bara de falt som far plats att
fields. kopieras.

Om kalldatabladet har fler falt &an maldatabladet
kommer de dvertaliga falten inte att klistras in.

Efter kontakter med avdelningen som svarat for 6versattningen stod det klart att dessa manualer
Oversatts i ett inkérningsskede av de nya datorstéden, som dels inte kunde utnyttjas optimalt av
tekniska skal, dels inte anvandes av alla Oversattare. En enk&tundersokning som samtidigt
riktades till dessa och andra overséttare, visade dock att en stor majoritet var for en konsekvent
oversattning av nastan alla fall som fatt inkonsekventa 6versattningar (Merkel 1996). En annan
sak ar att det inte alls fanns en lika stor enighet om vilken av de olika dversattningarna som var
den basta. Detta kan medfdra problem for ett 6versattningsteam. Det kan kannas frustrerande att
behdva acceptera mindre goda dversattningar som redan lagrats i minnet, nar dversattaren vet
med sig att hon skulle kunna forbéttra texten genom att géra en mindre &ndring. Men om
riktlinjer fran Gverordnade och tidspress kraver att Gversattaren maste halla sig till tidigare
standardoversattningar kan Oversattarna kanna att de inte producerar den basta mojliga

! Projektet, som heter "Sprakteknologiska metoder vid dversattning och generering av dokumentation”, har
pagatt vid institutionen for datavetenskap, Linkopings universitet, under 1993-96 med stod frin NUTEKs och
HSFRs forskningsprogram i sprakteknologi.



oversattningen i alla lagen. Vi kan sammanfatta detta sa att man bland 6versattarna i princip
uppskattar den funktionalitet som Gversattningsminnet ger, men att man anda kanner en viss
tveksamhet, eller osakerhet, infér den nya tekniken.

Material

For att fa en battre uppfattning om vilka effekter 6versattningsminnen kan fa, har vi delat in
manualtexterna som Gversatts med oversattningsminnen i tre block. De tva forsta harror fran
1993 nar tekniken var relativt ny, den tredje handboken 6Gversattes 1995 nar anvandningen av
Oversattningsminnen borde ha stabiliserats och eventuella inkérningsproblem vara undanrdjda.

Som namndes i inledningen har vi for jamforelsens skull ocksa tagit med nagra skonlitterara
arbeten, som Oversatts pa vanligt satt, och ett material som Gversatts automatiskt med systemet
SLT (Agnas et al. 1994). Det totala materialet i undersékningen har saledes foljande omfattning:

A. Tva datormanualer som Oversatts utan oversattningsmvmé ¢ manuellt
Oversattananualer)

B. Tva datormanualer som Oversatts med Gversattningsminne, bagge publicerade
under 1993, men den eraNl1) 6versattes fore den andaNi2). (OM star har for
manualer 6versatta med hjalp a@wersattningsminnen

C. En manual som 6versatts med 6versattningsminne £983)(
D. Tva skonlitterara verkM R —manuellt Gversattaomaner)

E. Ett urval meningar som Gversatts automatidk ¢ automatiskt Gversatta fragor
| ett dialogsystem)

Unders6kningens upplaggning

Undersokningen har anvant sig av ett antal matt, som pa olika satt soker komma &t
overensstammelser i form och innehall mellan original och 6versattningar. Vi har har tillampat
dessa matt pa engelska original och svenska oversattningar, men de flesta matten kan tillampas
direkt pa andra sprakpar, om &n efter justeringar.

Alla méatt galler relationer mellan "meningar”. Vi anvander da tva meningsbegrepp. Det forsta
kan vi kalla textmeningar; de férekommer i brodtext, inleds med stor bokstav och avslutas med
skilietecken som punkt, kolon, utropstecken eller fragetecken. Den andra typen ar tekniska
meningar som, férutom textmeningarna, omfattar klart avgransade textelement som rubriker,
figurtexter, tabellhuvuden och texter i tabellceller. De matt som beréknats automatiskt hanfor sig
i regel till tekniska meningar, medan de som féregatts av en spraklig analys galler textmeningar.



Matt

Strukturell textisomorfi

Det forsta mattet anger andelen tekniska meningar i originalet dar Gversattningen utgors av
precis en teknisk mening. De tekniska meningar som inte hor till denna kategori faller i sin tur i
nagra olika underkategorier:

1. De som inte alls blivit 6versatta.
2. De vars oversattning bestar av tva eller fler tekniska meningar.

3. De som ingar i en sekvens av (vanligen tva) tekniska meningar, som Oversatts
med en teknisk mening

En hypotes ar att 6versattningsminnen bidrar till en storre andel av meningar som motsvarar
varandra, eftersom de nuvarande systemen baserar sig pa den typen av korrespondenser.
Framforallt borde meningar som aterfinns i minnet ha en 6kad sannolikhet att bli 6versatta 1-till-

1.

Diskrepansmatt

En annan typ av matt kallar vi diskrepansmatt. Med diskrepansmatten vill vi mata en forvantad

effekt av Oversattningsminnen, namligen att upprepade meningar Oversétts konsekvent.

Hypotesen ar att dokument som Oversatts med Overséttningsminne uppvisar en lagre andel
diskrepanser an dem som Oversatts utan liknande datorstod. Diskrepansmaétning ar naturligtvis
bara intressant for texter som har en hog repetitivitet. | var undersokning ar den darfor bara
utford pa datormanualerna.

Vi har tagit med fyra olika diskrepansmatt. Det fors-type) anger andelen kohorter, eller
typer, av upprepade meningar i originalet, som givits en inkonsekvent éversattning. Det andra
mattet (CA-type) anger kvoten mellan inkonsekvent dversatta meningstyper och totala antalet
meningstyper i hela dokumentet. De tva sista matten raknar meningsforekomster i stallet for
typer, men ar annars analoga med de tva namnda. Méxekén) anger andelen forekomster

av upprepade meningar med inkonsekventa Overséattningar som procent av totala antalet
upprepade meningsforekomster. MattetCA-token), slutligen, anger kvoten mellan
inkonsekvent 6versatta meningsforekomster och totala antalet meningsforekomster i texten.

Syntaktisk och semantisk likhet

De aterstdende matten innebar olika forsok att kvantifiera strukturella och innehallsliga
relationer mellan original och dversattningar. Eftersom det analysarbete som maste till &ar
tamligen omfattande, inskranker sig undersokningen till stickprov. Vi har bestamt stickprovens
storlek till 100 par av textmeningar, som Oversatts 1-till-1. De meningar som ingdr i stickproven
har valts slumpmassigt.

Ett detaljerat system av operationer for att beskriva skillnader mellan meningar i original och
oversattningar har presenterats av Wollin (1981). Detta system har i nagot forenklad form
anvants av Platzack (1983), som tillampar det pa just engelska original och svenska
Oversattningar. Wollins och Platzacks system ar absoluta i den meningen att de noterar alla



strukturella och funktionella skillnader mellan originalmening och Oversattning, oberoende av
om de &r betingade av grammatiska skillnader mellan spraken eller frivilliga val av éversattaren.

Vi har for var undersokning tagit Platzacks system till utgangspunkt, men modifierat det for vara
syften. Den storsta skillnaden ar att vart system ar relativt, dvs. att skillnader som beror pa
olikheter mellan engelskans och svenskans grammatik inte noteras. Skéalet till detta &r att vi vill
studera hur dversattarens val paverkas av de datorstod hon anvander och ar mindre intresserade
av kontrastiva aspekter. Vi antar att dversattare endast i undantagsfall bryter mot malsprakets
grammatik och stilistiska normer, i synnerhet nar det handlar om 6versattningar av brukstexter
som utfors av professionella 6versattare.

Gransen mellan sprakligt betingade och frivilliga forandringar ar naturligtvis inte helt latt att dra.
Det viktigaste for var del har varit att f& en konsekvent bedomning, och vi har till de sprakligt
betingade forandringarna ocksa raknat forandringar som ar nddvandiga av stilistiska skall.

Nagra klara fall av sprakligt betingade skillnader mellan original och 6versattning som vi inte
noterar &r foljande:

» Ordfoljdsskillnader till foljd av att det finita verbet i en svensk huvudsats
placerats i satsens andra position:

For Bray himsalf, it was an absence somehow always present. (MR)

For Brays vidkommande var det en franvaro som pa nagot satt hela tiden var
narvarande.

» Funktionsforandringar till foljd av att verbet i 6verséttningen kraver en annan typ
av objekt, t.ex. prepositionsobjekt i stallet for direkt objekt:

...by selecting Dual Boot from the Command Prompts folder (OM1)
...genom att dubbelklicka pa Dubbla startsystem i mappen Kommandosessioner

» Of-genitivens 6versattning med s-genitiv;

We areliving in the age of science. (MR)
Vi lever i vetenskapens tidsalder.

Mindre klara fall som vi anda raknat till de sprakligt betingade, eftersom de atminstone ar starkt
(negativt) stilistiskt markerade, ar bl.a. féljande:

« Flyttning av en adverbiell bisats fran initial position till en position efter verbet i
en imperativ svensk mening:

If you are not sure whether to partition your hard disk, select the default. (OM1)
Valj standardvardebm du ar osaker pa om du behover partitionera harddisken.



« Anvandning avinte som oversattning av det negativa pronomeret vissa
positioner:

...he could find no French writers who would talk to him. (MR)

...kunde han inte hitta nagra franska forfattare som ville tala med honom.

Nagra vanliga fall som vi analyserar som frivilliga val ar 6versattning av en engelsk imperativ
med modalverb + infinitiv samt svenska passiva meningar som 6versattning av engelska aktiva
meningar med ett subjekt som betecknar nagon form av redskap:

If you are installing multimedia support from a network, access the network where
the multimedia programs reside. (OM1)

Om du installerar fran LAN maste du logga in pa det LAN dar programvaran for
multimedia finns.

Paradox stores important information about a table's primary key in an index (.PX)

file. (MM)

| Paradox sparas viktig information om tabellens primarnyckel i en indexfil (.PX).

Till stod for bedomningen har vi anvant foljande tumregel: om det inte gar att finna en
ordagrann, stilistiskt korrekt svensk 6versattning som ligger strukturellt narmare originalet &an
vad den givna Oversattningen gor, sa har den givna dverséattningen storsta mojliga strukturella
likhet med originalet. | det sista exemplet ovan skulle den tankbara 6versattningen "Paradox
sparar viktig information...” vara strukturellt n&rmare originalet an den befintliga 6verséttningen.
Nar denna "storsta mojliga 6verensstammelse” foreligger mellan original och éversattning sager
vi att de aisomorfa.

De frivilliga strukturella foréandringar som kan upptrada i éversattningen analyseras i foljande
kategorier och underkategorier:

1. Forandringar som géller satsers funktion och egenskaper:

Diatesforandring (t.ex. aktiv > passiv)
Satsmodusférandring (t.ex. imperativ > deklarativ)
Finithetsforandring (t.ex. finit > infinitiv)

Rangftérandring (t.ex. huvudsats > bisats, sats > fras)
Funktionsforandring (t.ex. tidsadverbial > villkorsadverbial)

2. Forandringar som géller satsleds funktion och position:

Funktionsforandringar (t.ex. sattsadverbial > predikativ)
Rangforandringar (t.ex. fras > sats)
Transpositioner (ledfoljdsférandringar)



3. Forandringar som paverkar antalet satsled:
« Tillagg
 Strykning
 Divergens (ett led i originalet > tva led i Gversattningen)
« Konvergens (tva led i originalet > ett led i dversattningen)

4. Omskrivningar, som paverkar minst tva satsled och som inte kan analyseras i ett
flertal enklare forandringar

Forandringar av typen (1)-(3) kallar vi enkla, medan omskrivningar alltid &r komplexa.
Observera att dven de enkla forandringarna kan omfatta flera led. En satsmodusforandring fran
imperativ till deklarativ innebar att ett subjekt, som ar implicit i originalet, har gjorts explicit i
oversattningen (se exempel nedan). Vi har alltsa ett tillagg av ett led i Gversattningen, men
eftersom denna forandring kan ses som betingad av, eller en konsekvens av,
satsmodusforandringen, sa noterar vi inte den sarskilt.

Varje mening i stickproven har analyserats i 6versattningsled. Ett dversattningsled definieras
som en karna med tillhérande bestamningar, dar karnan utgors av ett innehallsord, eller en
flerledad term, och bestamningarna av kringstdende funktionsord. Darutdver identifieras
ingdende huvud- och bisatser samt fraser av olika slag. En fras kan besta av ett eller flera
Oversattningsled. Fraser kategoriseras efter sin satsdelsfunktion. For varje meningspar noteras
antalet Oversattningsled och antalet forandringar av olika slag. Exemplet ovan,

If you are ingtalling multimedia support from a network, access the network where the
multimedia programs reside.

Om du installerar fran LAN maste du logga in p& det LAN dar programvaran for
multimedia finns.

far t.ex. en strukturell beskrivning som bland annat omfattar féljande information:

Tabell 2. Strukturell beskrivning av ett dversattningspar med antal
oversattningsled och forandringar fran original till Gversattning

Oversittningsled, kalla: 9
Overséttningsled, dversattning: 10
Modusforandring (Imperativ > Deklarativ): 1
Tillagg (Verb): 1
Strykning (Direkt objekt): 1

En detaljstudie av en oOversattning kan summera antalet férekomster av olika typer av

forandringar och relatera till antalet dversattningsled eller antalet meningar i stickproven. Vi har

emellertid har valt att endast redovisa en helhetsbedomning av forandringarna. Ett enkelt matt
far vi genom att helt enkelt berakna andelen dversattningar som ar isomorfa. Vi kallar detta matt
isomorfiindex och beraknar det genom



Isomorfiindex = (I x 100)/N

dar| ar antalet isomorfa meningspar déhér antalet meningar i stickprovet. Ett nagot finare
matt far vi genom att dela upp de par som inte ar isomorfa pa olika kategorier. Vi sager att en
oversattning asemiisomorf om den antingen (i) innehaller hdgst en enkel forandring, eller (ii)
innehaller minst sju Gversattningsled och hogst tva enkla férandringar.

En Oversattning sags vanateromorf om den antingen innehaller (i) en omskrivning, eller (ii)
minst tre enkla forandringar, eller (i) exakt tva enkla férandringar och hogst sex innehallsord
eller termer.

Gransen mellan semiisomorf och heteromorf Gversattning ar godtyckligt vald, men tjanar anda
syftet att ge en grovuppskattning av hur "fri” eller "parafrastisk” (Ingo 1991) en dversattning ar.

Det bor betonas att vi inte tagit hansyn till alla tankbara strukturella aspekter vid jamforelsen.
Forandringar som galler funktionsord som konjunktioner, prepositioner och artiklar, eller
substantivens numerus och species, forbigas i samtliga fall utom da de paverkar satsdelsfunktion
eller frastyp.

Ett sammanvagt index 6ver strukturell dverensstammasbetsindexi stickprovet som helhet
kan vi fa t.ex. genom att berakna kvoten

Narhetsindex £1+3/2)/(1+S+H)

dar | som férut betecknar antalet isomorfa p@r,antalet semiisomorfa par och H antalet
heteromorfa par. Mattet &r valt sa att det ger vardet 1 om alla meningspar ar isomorfa, 0,5 om
alla par ar semiisomorfa och 0 om alla par ar heteromorfa.

Bedomningen av den innehallsliga 6verensstammelsen mellan original och dversattning gors pa
liknande satt. Par av originalmeningar och Oversattningar sorteras i olika kategorier pa grundval
av Overensstammelser mellan deras viktiga led. Vi anvander har fyra 6vergripande kategorier:

EQL: Originalmening och dversattning kan anses ha samma betydelse;
L SP: Oversattningen ger mindre information (&4r mindre specifik) an originalet;
M SP: Oversattningen ger mer information (ar mer specifik) an originalet;

OTH: Originalmening och oversattning har ndgon annan relation till varandra én de
tre namnda.

For den forsta kategorin, EQL, anvands en liknande tumregel som fér den strukturella kategorin
I: om det inte gar att hitta en ordagrann svensk Gversattning som ger en storre betydelselikhet an
den givna 6versattningen, sa placeras paret i denna kategori.

Det bor observeras att bedomningen av betydelselikhet galler just den sprakligt formedlade
betydelsen och inte det innehall som meningen formedlar i det sammanhang dar den star. Vi har
provat att ocksa gora den typen av bedomning, men funnit det mycket svart att na enighet i vara
omdomen.



Den strukturella analysen av varje meningspar kompletteras med en jamforelse av
korresponderande Gversattningsleds betydelser. Fall av avvikelser frdn synonymi noteras i tre
kategorier:

(i) mer specifik karna,
(i) mindre specifik karna,

(iii) karna med annan betydelse

Denna beddmning &r i stor utstrackning gjord pa subjektiva grunder av forfattarna. Vid oenighet
har vi konsulterat Norstedts Stora engelsk-svenska ordbok (Petti et al. 1994) och bedomt tva ord
som ekvivalenter om de aterfunnits som ekvivalenter dar.

Ett meningspar kommer att placeras i kategorin MSP om de enda forandringarna i

Oversattningen ar tillagg eller forekomst av mer specifika lexem (ord). Det kommer att placeras i

kategorin LSP om de enda férandringarna ar strykningar eller forekomst av mindre specifika
lexem i Oversattningen. Om en blandning av sadana férandringar forekommer, eller om enkla
funktionsfoérandringar har semantiska effekter kommer meningsparet att placeras i kategorin
OTH. En omskrivning &r ofta betydelsebevarande, men kan i enstaka fall vara betydelseskiljande
och da leda till att paret placeras i ndgon annan kategori an EQL.

Klassificeringen av meningsparen i de fyra semantiska kategorierna utgor underlaget for foljande
matt pa betydelsedverensstammelse:

Procentandel maximalt betydelselika Oversattningar:
100xEQL/(EQL+MSP+LSP+OTH)

Matt pa Oversattningens specificeringsgrad:
(MSP - LSP)/(EQL+MSP+LSP+OTH)

Grovt matt pa éversattningens semantiska forandringsgrad:
(MSP+LSP+OTH)/(EQL+ MSP+LSP+OTH)

Resultat

Andelen tekniska meningar som Oversatts 1-till-1 ligger hogt i hela materialet, utom i OM1,
vilket visas i tabell 3 nedan. | OML1 finns en stor andel strykningar av hela tekniska meningar, ett
mindre antal tillagg samt andra varianter som tyder pa ett friare forhallningssatt till forlagan an i
de andra texterna. | de 6vriga manualtexterna (OM2 och OM3) &r dock fordelningen jamforbar
med de manuellt dversatta handbdckerna (MM). Som vantat ar éversattningen i det automatiskt
oversatta materialet helt igenom 1-till-1 (AD), medan de skonlitteréra texterna ligger pa samma
nivd som OM2, OM3 och MM.

Tabell 3: Andel "MAP 1-1” i olika dokument (OM1, OM2, OM3, MM,
RM och AD)

OM1 OM2 OM3 MM MR AD
85,73% 96,76% 98,35% 96,36% 96,95 % 100,00%




De skillnader vi ser i tabellen har naturligtvis inte enbart att géra med om Oversattningsminne
anvants eller ej. Manualbversattningarna ar gjorda av olika foretag som (sannolikt) anvander
nagot olika riktlinjer. Anvandarmanualer utgér en annan genre an romaner, for vilken det ar
mojligt att tillAmpa en mer "kommunikativ’ (Newmark 1988), d.v.s. lasarorienterad
Oversattningsmetod. Antalet studerade manualer &r inte heller tillrackligt stort for att skillnaden
mellan OM1 & ena sidan och OM2/3 & andra sidan ska vara statistiskt signifikant. Men det finns
inga skillnader i originalen for dessa bada kategorier som kan forklara att OM2 och OM3 har en
storre grad av isomorfi pa textniva an vad OM1 har.

Data fran diskrepansanalysen (se tabell 4) styrker delvis antagandet att dversattningsminnet
utnyttjas med storre effekt efter hand. Andelen inkonsekventa Gverséttningar ar avsevart mindre
i OM2 och OM3 jamfort med OM1, daven om OMS3 faktiskt har relativt sett nagot fler
diskrepanser an OM2. Anmarkningsvart ar dock att den manuella éversattningen (MM) uppvisar
relativt sett farre antal inkonsekventa Gversattningar an OM1, vilket visar att OM1 inte kan
betraktas som ett sarskilt effektivt exempel pa anvandning av éversattningsminnen. Men bade
OM2 och OM3 &ar mer konsekventa éversattningar &n den manuella dversattningen.

Tabell 4: Diskrepansmatt for OM1, OM2, OM3 och MM

OM1 OM2 [OM3 MM
IC-type 45,44 12,64 17,81| 23,76
IC-token 58,37| 17,16 18,59| 33,61
ICA-type 53| 259 154 2,48
ICA-token 1421] 7,93 6,76| 10,53

Om vi betraktar 6versattningarna ur ett strukturellt jamforelseperspektiv, finns det ocksa ett
samband Over tiden nér det galler dversattningar med 6versattningsminnen: andelen isomorfa
oversattningar har okat. Narhetsindexet skiljer sig ocksa och ar dubbelt s& hogt for OM3 jamfort
med OM1. Om OMS3 &r representativ for dagens anvandning av éversattningsminnen visar den
att oOversattningar blir mer isomorfa an vid manuell 6versattning. Att den automatiska
oversattningen (AD) uppvisar sd hog grad av isomorfi understryker den starka strukturella
kopplingen mellan original och Oversattning som &r inneboende i sadana system. De
skonlitterara 6versattningarna uppvisar en hogre grad av isomorfi &n nagon av manualerna
(0,51), vilket tyder pa att romanerna har en storre dragning at att bevara strukturella, och kanske,
stilmassiga drag fran originalet.

Tabell 5 Strukturell 6verensstammelse — férdelning pa isomorfa,
semiisomorfa och heteromorfa 6versattningar samt narhetsindex for
OMm1, OM2, OM3, MM, AD och RM

OM1 |OM2 |OM3 MM ? |[AD |MR>
Isomorfa 10 12 38 20,5 97| 36,5
oversattningar
Semiisomorfa |24 19 21 335 3 29,5
oversattningar
Heteromorfa |66 69 41 46 0 34
oversattningar
Narhetsindex | 0,22| 0,22 0,48 0,3f 0/98 0,51

2| bAde MM och MR har tv& enskilda texter analyserats och vardena i tabellen ar darfor medelvarden.



Den tidigare pavisade trenden att texterna 6versatta med 6versattningsminnen blir mer och mer
likartade strukturellt gar ocksa att 6verfora till betydelseperspektivet. Andelen Gversattningar
klassificerade som EQL okar successivt i OM-texterna, fran 9 till 37 (se tabell 6). Nagot som
daremot kan verka dverraskande ar att OM-texterna dven blir mindre och mindre specificerade,
fran -0,11 till -0,28. Vi har ingen forklaring till detta utan noterar bara att detta tyder pa att
mojligheten att andra betydelse inom meningens ram finns kvar, &ven om ett dversattningsminne
anvands.

Tabell 6: Semantisk likhet - férdelning pa kategorierna EQL, MSP, LSP, OTH,
samt specificeringsgrad och semantisk forandringsgrad

OM1 |[OM2 |[OM3 MM AO RM
EQL 9 13 |37 36,5 |90 54
MSP 10 10 |6 125 |1 19
LSP 21 21 |34 22 0 4
OTH 60 56 |23 29 9 23
Specificeringsgrad  [-0,11 |-0,11 |-0,28 |-0,10 |0,01 |0,15
Semantisk 091 |087| 0,63 | 0,64 0,10 0,46
forandringsgrad

Tabellen visar ocksa en intressant skillnad mellan manualtexterna och romanerna, namligen att
de forra justeras i riktning mot en mindre specifik text, medan de senare justeras i riktning mot
en mer specifik text. Det senare star i dverensstammelse med vad 6versattningsteorin predicerar
namligen att overséttare generellt tenderar att forklara och lagga till (Baker 1993). Resultatet for
manualbversattningarna kan dock forklaras om vi antar att 6versattningen av OM1-3 och MM
foljit en svensk norm for manualer som sager att en manualtext bor vara saklig och koncis. Den
(for en svensk) nagot yviga och pratiga stil som praglar den amerikanska forlagan tuktas alltsa i
oversattningen. Andra indikatorer som stoder detta antagande &ar langden péa original och
oversattningar. Alla manualtexter blir generellt kortare pad svenska om man réaknar antalet ord
(den svenska oversattningen ar mellan 10 och 22 procent kortare i manualerna), medan
romanoversattningarna ar lika langa eller langre. | manualerna finns ocksa vissa aterkommande
forandringar som stodjer detta, t. ex. agentstrykningar i samband med passivering,
pronominaliseringar och strykningar av klassificerare, t€kcK the OK button > Klicka pa

OK).

DISKUSSION OCH SLUTSATSER

De manualtexter i undersdkningen som oversatts med hjalp av 6versattningsminnen visar en klar
trend 6ver tiden i riktning mot en storre strukturell och semantisk 6verensstammelse mellan
original och oOversattning. Ett undantag &ar att graden av specificering minskar med
oversattningsminnen i vart material. Materialet ar inte tillrackligt stort for att vi ska kunna
belagga forandringen av den strukturella och semantiska 6verensstammelsen statistiskt, men
ocksa den information vi fatt direkt fran Gversattarna stoder antagandet att en sadan forandring
har agt rum.

Forandringen &ar ocksa avsedd, atminstone vad galler textisomorfin och den minskade
diskrepansen for Overséttningar av upprepade meningar. Men anvandningen av
oversattningsminnet har ocksd fatt effekter pa den syntaktiska och semantiska
Overensstammelsen mellan original och Gverséattningar. En forklaring till detta kan vara den vi



angav ovan, namligen att man vill ateranvanda gjorda Oversattningar i sa hog grad som mojligt
och darfor undviker att forandra information vid 6versattningen. De forandringar vi kan se i
detta avseende i vart material ar tydliga och innebar en forskjutning av 6versattningsmetod for
den har texttypen fran en kommunikativ, lasarorienterad oversattning till en semantisk
oversattning som foljer originalet nara. Anvandningen av 6versattningsminnen har ocksa, som
de i dag ar utformade, effekten att Gversattarens uppmarksamhet inriktas pa meningar snarare an
pa texten som helhet. Man kan sammantaget beskriva dessa forandringar s3, att besluten om vad
som &r en bra manualtext for svenska lasare i inte obetydlig omfattning flyttas fran (de svenska)
Overséattarna till (de amerikanska) tekniska skribenterna.

En frdga som instéller sig ar naturligtvis vad lasarna tycker. Vi har inte gjort ndgon sadan
undersokning och kan alltsa inte uttala oss om detta. Vi har inte heller ndgon grund for att havda
att en manualtext har samre kvalitet om dess textisomorfi eller syntaktiska isomorfi 6verstiger
ett visst procenttal. Dessutom bor det understrykas i samband med diskrepansmatten att en viss
dos av inkonsekvens antagligen ar nddvandig — den aktuella kontexten kan mycket val krava att
en given Oversattning maste andras, vilket ofelbart leder till ett varde 6ver noll for
diskrepansmatten. Bade lasbarhetsundersokningar och andra undersoékningar av 6versattningarna
som texter vore intressanta att gora.

Vi kan ocksa se att texten (OM3) ligger narmast den automatiska Oversattningen pa alla matt
som vi beraknat, utom vad galler specificeringsgrad. Skillnaderna &r dock sa pass stora att
anvandningen av automatisk dversattning for datormanualer forefaller avliagsen. De forandringar
som Oversattarna faktiskt gjort i OM3 ligger ocksa bortom vad ett automatiskt system klarar av i

dag. Men det forefaller inte omdjligt att ett automatiskt system skulle kunna anvandas som

komponent i ett Gversattningsminne, och foresla éversattningar som ramaterial for dversattaren,
pa samma satt som Oversattningsarkivet gor.

Vilken Oversattningsmetod som ska anvandas i samband med ett 6versattningsuppdrag beror
uppenbarligen i stor utstrackning pa texttypen. Att vaderprognoser eller sammantradesprotokoll
lampar sig for automatisk Gversattning beror inte enbart pa att de &r relativt enkla texter, utan
ocksa pa att de vasentligen formedlar ett visst sakinnehall som en Gverséattning ska bevara utan
tillagg eller borttag. Anvandbarheten av dversattningsminnen for manualtexter sammanhanger
med dessa texters hdga grad av repetitivitet. Omvant bér man tanka pa att kraven pa stil och
presentation skilier sig at mellan olika sprakomraden for manga texttyper och att de
oversattningshjalpmedel som i dag erbjuds inte ger stod for dversattarna att uppmarksamma
skillnaderna.

En anvandning av Oversattningsminnen som inte tar hansyn till dessa skillnader skulle pa sikt
kunna medverka till att svenska Overséttningar av manualer blir mera lika de amerikanska
originalen. For oOversattningsféretag och uppdragsgivare kan det ligga en frestelse i att
uppmuntra just den typ av 6versattningsstrategi som ekonomiskt sett ger de basta effekterna, dvs
att dversatta sa nara originalet som mojligt. Detta kan dock motverkas om man uppmarksammar
problemet. Dessutom finns majligheter att forbattra dversattningsminnena, sa att det t.ex. kan
hantera storre textavsnitt &n meningen och har funktioner for att kontrollera brott mot uppstéllda
spraknormer.

Bruket av automatiska system som oversatter till eller fran svenska ar idag bara i sin begynnelse.
Det begransade material vi har granskat i den hér studien lyfter &nda fram nagra egenskaper hos
automatiskt utforda overséttningar, t.ex. en annu starkare koppling till originaltexten jamfort

med Oversattningsminnen. Regelbaserade 6versattningssystem bygger pa en hog grad av



strukturell isomorfi och pa att alla ingaende betydelsebarande enheter dversatts sa nara originalet
som mdjligt. | den automatiskt dversatta texten i vart material rader nara nog hundraprocentig
strukturell och semantisk Overensstammelse mellan original och o6versattning. Oavsett om
Oversattningssystem anvands for att producera tryckfardiga dversattningar av hdg kvalitet eller
for att ge lasare ungefarliga oversattningar av innehdllet i en text pa ett frammande sprak, sa
kommer vi i framtiden att mota fler och fler dversatta texter dar tekniken paverkar svenska
spraket i stort. P& samma satt som nar det géaller dversattningsminnen kan automatiska
oversattningssystem forbattras, men det maste finnas goda mdjligheter till enkla och praktiska
I6sningar for dem som ska redigera och putsa till 6verséttningarna sedan datorn gjort sitt. Det &r
nddvandigt for att dversattningarna ska bli funktionella och anpassade till ett naturligt svenskt
sprakbruk.
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