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For godkant projekt pa kursen 729G19 skall sokplan och sammanfattning av
informationssékning vara godkénda.

Denna uppgift gors gemensamt av er projektarbetsgrupp. Den utgar fran er sokplan.
Uppgiften ska pabarjas direkt efter inlamningen av er sokplan.

Er fortsatta informationssokning till projektarbetet ska utforas enligt nedanstaende
anvisningar samt summeras och presenteras i en reflekterande sammanfattning med
egna ord i en Iopande text med rubriken Sammanfattning av informationssokning.
Er text ska vara pa ca 2 A4, font: Times New Roman storlek 12

med enkelt radavstand (1.0).

Sammanfattning av informationssékning skall inga som en bilaga sist i
rapportdispositionen och skickas till Mikael.Rosell@liu.se senast mandagen den 14
Maj kl.12:00.

Aterkoppling pd Sammanfattning av informationssékning kommer att ges skriftligt via
e-post senast den 21 Maj.

De inlamningsuppgifter som inte uppfyller de angivna kraven kommer att returneras
for komplettering.

Vid fragor hor av er till Mikael.Rosell@liu.se.

Anvisningar

Syftet med denna uppgift ar att ni ska reflektera 6ver och visa prov pa hur gruppens formaga
att anvanda relevanta sokverktyg for att planera och genomféra effektiv informationssokning,
samt vérdera och vélja relevanta informationskallor, har vidareutvecklats sedan er sokplan.
For att uppfylla detta syfte behover er fortsatta informationssékning till projektarbetet ska
utforas utifran och anknyta till informationssokningsteorin i kapitel 6: The online searching
process i boken How to find information®.

I Rumsey, Sally (2008). How to find information. New York: Open University Press. Kapitel 6: The online searching process
https://ebookcentral.proquest.com/lib/linkoping-ebooks/reader.action?ppg=68&docID=345140&tm=1502799235090
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Ni kommer att behdva ge konkreta exempel pa er formaga att stegvis forbattra effektiviteten i
era informationssokningar genom att:
e Hitta och utvardera nya sokord.
e Kombinera flera sékord till en relevant sokfraga.
e Anvanda soktekniker och sokverktygens egna sokfunktioner pa ett effektivt
satt
e Jamfora och motivera olika sokverktygs anvandbarhet.

Samt genomfora en vél genomtankt kallkritisk utvardering av vald kalla.

Nedan foljer mer detaljerade anvisningar for hur uppgiften ska utforas.

Uppgiften ar uppdelad i 5 stycken avsnitt, Hitta sokord, Anvanda sokverktyg, Att sdka efter
information, kallkritik och urval samt Utvardera informationssokningen. Anvand er av dessa
avsnitt som rubriker till texten i ert eget dokument.

1. Hitta sokord

Utga fran de sokord ni angav i er sokplan i er fortsatta informationssokning. Téank pa
att utnyttja nya sokord i rubriker, sammandrag (abstract) och &mnesordslistor fran era
sokresultat for att successivt forbattra era sokningar. Ge exempel pa nya sékord som ni
har anvant.

Ange och motivera vilka sokord som har varit mest respektive minst anvandbara for
att hitta relevanta kallor. De s6ékord som ni angav i er sokplan? De nya sdkord som har
tillkommit i efterhand? Eller en kombination av dem?

2. Anvanda sokverktyg

Anvand de obligatoriska sokverktyg ni angav i er sokplan i er fortsatta
informationssokning, men sokverktyg far bytas ut vid behov under sékandets gang till
valfritt sokverktyg. Exempelvis byta ut ett uppslagsverk mot en databas. Ange i sa fall
detta och motivera dess anvandbarhet.

Utvérdera, jamfor och motivera vilket eller vilka av era tre sokverktyg som har varit
mest respektive minst anvéndbara for att hitta relevanta kallor till ert projektarbete.
Reflektera dven kring om och hur er upplevelse av sokverktygens anvandbarhet har
forandrats fran nar ni skrev sokplanen, galler for sokverktyg inte bytts ut.

Ert resonemang, oavsett om ni bytt sokverktyg eller inte, ska utga utifran de sju
kriterier ni anvande i er sokplan.

Notera att UniSearch inte far bytas ut mot nagot annat sokverktyg och att Google och
Google Scholar fortfarande inte kan véljas som ett av de tre sokverktygen. Ni far
forstas fortfarande anvéanda dessa tva i er informationssokning.
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Kriterier som ska anvandas for att jAmfora sokverktygen

 Vilka amnesomraden, publikationstyper (tidskriftsartiklar, konferensartiklar,
bocker m.m.) och data mangd (t.ex. 15 000 vetenskapliga tidskrifter) tacker
sOkverktygen?

» Sokgrénssnittets anvandarvanlighet i sokverktygen, intuitivt sokgranssnitt eller
kravs det lang tidsatgang for att komma underfund med tillvagagangssattet?

«  Hur fungerar det att skapa sokfragor med sokfunktioner (t.ex. &mnesord, sprak,
publikationstyp eller publikationsar, etc.) och soktekniker (ex. booleska
operatorer, trunkering och frassokning, m.fl.) i sokverktygen for att hitta relevanta
kallor?

» Hur presenteras kéllorna i sokverktygen och kan man sortera om trafflistan vid
behov (relevans, artal, antal citeringar osv.)?

 Har det genomforts en innehallsméssig kvalitetsgranskning av kallorna som
presenteras av sokverktygen?

« Far man tillgang till kallan i dess fulltext via sokverktygen?

«  Ovriga reflektioner kopplat till fordelar och nackdelar med sékverktygen?

3. Att stka efter information
Ni behover utnyttja sokfunktioner (t.ex. &amnesord, sprak, publikationstyp eller
publikationsar, etc.) och soktekniker (ex. booleska operatorer, trunkering och
frassokning, m.fl.) for att successivt effektivisera era sokningar.

Jamfor tva av era sokfragor i UniSearch, en fran er sokplan och en fran er fortsatta
informationssokning. Exemplen ska innehalla vilken kombination av sokord som har
anvants. Det senare exemplet ska dven innehalla soktekniker och sokfunktioner som
anvants for att forbattra ert sokresultat.

Motivera hur er formaga att skapa sokfragor har utvecklats och forbattrats sedan
sOkplanen.
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4. Kallkritik och urval

Anvind er av kapitel 11: evaluation of resources i boken How to find information?
och nedanstaende kallkritiska kriterier for att utvardera en av era anvanda kallor (ange
vilken). Motivera varfor den &r trovardig och relevant samt reflektera 6ver om det kan
finnas nagra problem med att anvéanda kallan.

Reflektera 6ver vad som har varit enklast respektive svarast med att tillampa kallkritik
pa era kéllor under projektets gang. Blev det som ni trodde i er sokplan? Vad &r det
viktigaste ni har lart er om kallkritik sedan dess?

e Vem dr forfattaren, bakgrund och meriter?

¢ Vilken typ av publikation (vetenskaplig tidskrift, webbsida, branschtidskrift etc.)
ar kallan?

e Har kallan genomgatt nagon form av innehallsmassig kvalitetsgranskning (ex. peer
review)?

e Vilken malgrupp vander sig kallan till?

e ArKallor tydligt angivna i referenslistan?

e Hanvisar andra forfattare (cited by) till kallan? Hur manga?

e Hur aktuell/ny &r publikationen?

e Motsags eller bekréftas det som star i kéllan av andra kallor?

5. Utvardera informationssokningen

e Hur vél har informationen ni funnit under hela informationssékningen kunnat
anvandas for att besvara er fragestallning i projektarbetet?

e Vad har varit svarast respektive enklast under informationssokningen?

e Ar det ndgot ni hade velat &ndra pa eller géra om ifall ni hade fatt géra om
informationssokningen?

o Reflektera dver vad ni har lart er om informationssdkning och kallvérdering och
hur ni kan anvénda det under era fortsatta studier?

2 Rumsey, Sally (2008). How to find information. New York: Open University Press. Kapitel 11: evaluation of resources
http://site.ebrary.com/lib/linkoping/reader.action?ppg=143&docID=10229839&tm=1407942337234
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